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Auditdrio qo IPPUL

15h16min 18h00min |

Mari? Cecilia Loures/ Jussara Romero Sanches

Delibetragéo sobre os Pareceres de Projetos de Lei%- (PL 068/2022 - Hospital do
Céncgr; PL 094/2022 - Sistema Viario; PL 110/2022 - Alteragéo do Horario do
Comércio; PL 142/2022 - Orgamento Plano Diretor Participativo) e , pendentes;

Solicifar a plenaria - Resgatar a discuss&o sobre o PL 05/2020 - sobre a alteragéo
de zoneamento na regigo norte da cidade de Londrina - alteragéo da finalidade do
projeto; ‘

Solicitar a plenaria - Se ha necessidade de pedir convocagéo de mais uma
Audiéncia de LUOS e de Sistema Viario;

Delib;eragéo sobre os Pareceres de Projetos de Lei - PL (PL 030/2021 - Mulheres no
Legis}lativo; PL 068/2022 - Hospital do Céncer, PL§ 094/2022 - Sistema Viario; PL
110/%022 - Alteraggo do Horario do Comércio; PL 142/2022 - Orgamento Plano
Diretor Participativo) e EIV’s (EIV Cidade Cangéo), pendentes;

Outrés.

A 27 reunido ExtTaordinéria do Conselho de Planejamento e Gestao Territorial de
Londrina, convocada para 0 dia 27.10.2022 as 15:00 teve inicio as 15h 16 min, em
segunda convocagao, com o quérum necessario para seu inicio. Reuni&o extraordinaria
para vencer as |pautas remanescentes.Contando com a presenca dos seguintes
segmentos e Conselheiros Titulares e Suplentes: Cristiane Biazzono (IPPUL) titular,
(online); Juliana de Souza Carneiro (IPPUL) suplente (orjmne); Kaio Henrigue Suzuki
(IPPUL) suplente doniine); Carlos Alberto Basso (COHAB), suplente, (online), Marcelo

Pagotto Cameiro (SMOP), titular, {online), Solange Cristfina Batigliana (SMC), titular
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(online); Samia Machado Mustafa (SMAS)suplente (online); lvan Cleber Bunhak (SMAA)
titular (online); Rubqns Ventura (AMVT), titular (online); Mairia Cecilia Loures(AMVT),
suplente (online); Jaime Adilson Marques de Carvalho 1Gonga|ves de A. Ribeiro
(GMParanaguad), titular (presencial); Anderson Gongalves da jSiIva (SML), titular, (online);
Ana Barbara de T. [Lourenco (Sinduscon) titular (online); Carlos Costa Branco (CEAL),
suplente (online); Gilson Bergoc (UEL), titutar, (presencial); Eernando Fayet de Oliveira
(IAB) titular, (online); )Deise Maria de Oliveira Lima Silva (UGTNORTE), titular, (presente).
esta reunido extraordinaria foi convocada para vencer as pautas remanescentes. Contou com a
presenca do representénte do IPPUL do sistema viario: Gilmar |
Item 1 -.Deliberagéo' sobre os Pareceres de Projetos de Lei -/ (PL 068/2022 - Hospital do
Cancer; PL 094/202% - Sistema Viario; PL 110/2022 - Alteragéoido Horario do Comércio; PL
142/2022 - Orgamentq Plano Diretor Participativo) e, pendentes;

O PL68/2022 conselheiros sorteados Fabricio (ACIL), Paulo Eduardo (SECQVI) e Laércio
(CMTU), nao estavam presentes, a presidente solicitou que as secretarias para entrar em
contato com os conselheiros para que 0s Mesmos encaminhem o parecer passando
entdo para o PL 94/2022 conselheiros sorteados: Aime L. B. Castilho (ASSOMAR,
Anderson (SML) e |Thiago Augusto (SEMA), sobre a reducdo da faixa de dominio
reservada para o pontorno Norte de Londrina, na reunido anterior o Gilson havia
solicitado a avaliagao o antigo parecer do CMC sobre a mesma pauta, que passou a fazer
as suas consideragdes. Gilson recuperou o documento que subsidiou a deciséo do
Conselho em 2021. Introduz a apresentagdo com a Ata de} reunido em 19 de julho de
2018 entre o Secretario Da Infra estrutura e Logistica, 0 Diretor Geral do DER/ PR, o Dep.
Tiago Amaral, os Presidente e Vice-Presidente da SRP, o presidente do CEAL e outros ,
registrada a deliberagao deste grupo pela alteragé&o do tragado S1- S2- 83 do Contorno
Norte, onde se quer} o CMC foi convocado a participar, naquela época o Conselho tinha o
carater deliberativo je o Conselho é que teria esta atribuicao e aquele grupo que deliberou
a alteragdo n&o teria o poder de deliberacdo de politica urbana. Foi apresentado o
documento € o mapa, onde foi destacado pelo Gilson, onde fez um comparativo do
tracado original com o tracado da alteragcéo. Recuperou a hfistéria e fez alguns estudos,
onde demonstrou como era a malha urbana original, tinha todas as condicdes para fazer o
contorno de forma reestruturar o desenvolvimento industﬁial de Londrina e todos os
Planos Diretores a bartir de la , mantiveram o tragado. Ligaria todas vias estruturais norte
e sul da cidade. Emj conclusdo de seus estudos, defendeu que no projeto original as areas
para a industrializagao favorecem Londrina, demonstrando ¢ que Londrina tem a ganhar
ou a perder com a proposta de mudanca de tragado do Contorno Norte, em com uma
decisdo de reduzir a faixa sem considerar o tipo de atividade e de fluxo que geria
assegurado ao longo deste eixo. Sugere a manutencgao do tracado original e da faixa de
100 metros que ja tinha sido decidido no ano de 1998 em fuhgéo da necessidad

via estruturante necessaria a instalacao de industrias com valor agregado que ay
arrecadagao para I[_ondnna. Foi requisitado pela presidente represcniants da Rireiops de

Transito para contribuir antes de abrir o debate. Cristiane estava presente. Apos «a
explanagéo do Gilson, foi aberto o debate. Deise colocou que entendeu que na audiéncia
publica que esta iquestéo da mudanga ja estava sacran}‘nentada, questionou se era
passivel de reversao ou n&o. Questionou-se ainda por que o proprio executivo ndo tomou
providéncias para manter O tracado original, na defefsa do desenvolvimento de
Londrina.Esta em | discusséo uma area que nao foi declar?da pelo poder publico como
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area publica, com previséo para obra do Contorno Norte, o quje nao foi feito e que agora
esta ocupada. Este atraso tem consequéncias. Foi ponderado, que decreto de utilidade
publica tem um prazo para execugao. Foi enfatizado que ainda tem a diretriz tragada em
Lei, e quem fez loteamento nesta area, esta ilegal,esta cometendo crime, afrontando a
Lei n° 6766, diz Gilson. Questionado, por que o IPPUL apresentou a proposta de lei 94, ao
que respondeu que (considera interesses outros reiacionado$ a proprietarios de terras
que estdo querendo liberar suas areas para loteamento. @ Ippul estd apresentando
questdes técnicas. Cristiane, informou que o Estado s6 atendeu uma modificagéo , a da
Av. 10 de Dezembro.lvan, ainda destacou que o perimetro urbano esta em discusséo. O
PL 05 esta pedindo expansao urbana para loteamentos nao s6 para a Cohab. Ippul esta
defendendo manter a diretriz ndo mais como Contorno e sin'i como estrutural, pois foi o
que foi posto pelo Estado. Ana Barbara, questionou se Gilson apresentou este estudo na
Audiéncia. O que elq acompanhou, que o tragado original passa pelo meio da cidade, com
muito movimento de veiculos, descaracteriza o Contorno, pois serviria para contornar,
mesmo. Por isso a proposta é de via estrutural. Ainda coloca a preocupagéo, ao Gilson,
de levantar suspeital sobre algo. Ana Barbara entende que se tem interesses obscuros,
deve levar ao Ministério Publico para denunciar , pois no Conselho ninguém ira corroborar
com qualquer tipo dje prevaricacéo e fez quest&o de registrar que por varias vezes, ouve
comentarios que levanta suspeitas no Conseiho, pois parece que quem defende outros
pontos de vista nao esta fazendo a coisa certa, manifestando seu desagrado com este
tipo de atitude. Gilson justifica, baseado na literatura, que sempre ha interesses por tras
destas alteracdes, quando tiver dados mais concretos levara ;ao MP, pois Londrina muitas
vezes é levada enﬁ funcdes de interesses que nao sao contestados. Justificou sua
auséncia na Audiérjcia, que foi questionada por Ana Barbara. A Deise, conclui que em
seu entendimento, da Audiéncia e da discussao, na reunido, & um fato determinado pelo
governo do Estado e que foi acatado pelo nosso prefeito. Questionou-se se caracteriza
improbidade do executivo, uma vez qué foi contra o intereSse do municipio. Sobre as
colocagbes da Anai Barbara, Deise ponderou que realmente temos que tomar cuidado
com as colocacgdes, no que se incluiu e que também é um espago democratico onde as
manifestacdes sao ;Iivres. Considerando tudo isso , seguir com a necessidade de deliberar
sobre o PL 94, proposto pelo executivo, defendido pelo IPPUL e se nao for favoravel,
apontar os porquéé e quais os encaminhamentos. Foi aberta a palavra para o Sr. Gilmar
que veio contribuir, esclarecendo e dirimindo duvidas. Houve uma demanda judicial e
informou que o STF invalidou todo o trabalho do MP, tornou valido o aditivo de supressao
de um direito através de aditivo contratual pedido pela Concessionaria EcoNorte,
concluindo que néo tera a obra do Contorno Norte éie Londrina, assim IPPUL,
considerando que tem uma série de empreendimentos Ioc?lizados na porgdo norte da
cidade, ficou sem saber o que fazer e considerando que es}tamos Revisando 38

Plano Diretor e que o Governo de Estado garante que 0 Contorno Norte néo s¢
primeiro tragado , §ntéo dai a proposta de rebaixamento dei‘Contorno para Via\gstrutural,

com uma largura de 50 metros, respeitando o potencial cor?strutivo de cada ‘(}
adequacao, antecipada a alteracdo que esta prevista na proposta do sistema viaJig”
isso & que foi encaminhado o PL 94 para se desvincular do tempo de discus
audiéncias e na Gamara. Questionou-se a definicao federal, que foi confirmada. Deise
concluiu que pelo histdrico dado, aconteceu a mudanca,dado a inércia, tirou o
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protagonismo de Londrina. Questionou-se qual o interesse do|executivo em aprovar com
urgéncia o PL 94. !

Fernando Fayet ponderou entdo que se realiza a estrutural no tragado de 1996 mas enquanto
parte do sistema viario|municipal,e vai se requerer uma proposta de viario para o Estado que seja
realmente um eixo de | conexdo regional? Gilmar respondeu que jéf ha licitagdes para a obra de
Novo Contorno Norte & que estardo no cenario para participar no FDUI deste processo e trazer
para Londrina ganhos. Gilmar disse que sabe que tem a Cohab, Sanepar e Loteamento
Pacaembu, como empreendimentos que estao aguardando a aprovagéo do PL 94. Foi pedido
para mandar o link com as informagdes sobre o0 novo Contorno Norte. Foi solicitado o documento
que desobriga a Concessionaria da obra, que sepultou a obra. Pedfe-se anexacao do documento
ao PL 94. desta forma foi sugerido o inicio do processo de votacado ao parecer dos conselheiros.
Um voto contrario, o do Gilson que fez questdo de manter a de‘;‘esa do tracado original, trés
abstencbes e dez votos em acordo do PL 94. Carlos Bassg ndo se manifestou. Dando
continuidade ao PL 1{0/2022, sobre a alteracdo de horario no comércio, acs sabados das 9h as
18h. Foi questionado} na Audiéncia Publica, estava previsto 0s direitos de horas exiras aos

funcionarios, se foi consultado a alteragéo do transporte coletivo publico concomitante ao periodo
requerido de funcionamento e também de seguranga publica, ao qpe foi concluido que néo havia
nem um destes aspectos atendidos e levados em conta. Foi colocado que neste horario, para
muitos comerciantes,; ndo representaria um ganho econdmico, éo contrario. Outro ponto, foi
considerando que na grande maioria s&o funcionarias mulheres, mae, pesando sua auséncia
mais periodo fora, rrﬁantenedora da estrutura familiar. A radio ‘fPaiqueré ouviu a opinido do
Conselho, através da Conselheira Deise. Jaime & Gilson fizeram consideragdes , concluindo que
s6 alguns se beneficiariam, os pequenos comerciantes , seriam prejudicados se fossem obrigados
a abrir por Lei. Rubens, também destaca as vendas pela Internet e a falta de seguranca no
Centro. Ana Barbara jconsiderou que ndo é uma obrigatoriedade, que concorda com as questdes
sociais colocadas. Foi esclarecido que néo & facultativo. Mas ndo ha uma penalidade para quem
ndo abrir, argumentou Ana Barbara. Solange diz que estd adequada a interpretacéo da Ana
Barbara. Gilson defende, continuar como esta, é contréario ao PL, pois quem sera onerado sao 0s
pequenos e médiosf comerciantes. Assim foi encaminhada 'a votagdo, com nove votos
desfavoraveis , quatro abstenges e trés votos de acordo com o PL 110. Passou a ser discutido
PL 142, foi exposto algumas duvidas para entender melhor, a Deise e Gilson colocaram que da
forma como estava |a planilha, precisava ser melhor esciarecido e assim o Rubens também
concordou gue haveria a necessidade de um responsavel técnico para elucidar os valores & COmo
se chegaram neles. lvan complementa que precisaria alguém da Secretaria do Planejamento
colaborar na interpretacao. Solange solicitou que a Diretora de orgamento Sra. Darling Silvia
Muffato Genvigir para explicar, o documento tem relacdo de metas do Plano Diretor e 0 PPA e
ficou muito genéricq, ficou s6 a despesa de capital. S&o quegtées técnicas que podem ser
esclarecidas: os recursos externos € a questdo de macrozonas. O parecer deste PL ficou
acordado que seré necessario maiores informagdes. Entdo as| pautas remanescentes ficaram
para a proxima reunidio ordinaria. Agradecimentos feito pela Deise, que dest ivel de
discussoes que s6 engrandecem este Conselho. Encerramento da reiiao as 18:00.
Segue o Link: i

hitns /Awebcont londiina.pr.gov.br/playback/presentation/2.3/4¢/ 11 5(92(e0d993991279
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Deis a de a Silva
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